Zsinati Hat4rozat
a Magyarorszagi Reformétus Egyhaz Zsinatanak a zsidésaggal valo
kapcsolatardl sz616, 1990. junius 12-én elfogadott nyilatkozatanak
megerdsitése

A Zsinat ezen iilésén hatarozattal is megerdsiti a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Zsinatanak a zsidésaggal valé kapcsolatarél sz616, 1990. janius 12-én
elfogadott nyilatkozatat, a kovetkez8k szerint:

Keresztyén hitiink arra szolit fel benniinket, hogy a benniink él6 reménységrdl
bizonysdgot tegylink (1Pét 3,15). E reménység teszi kotelezévé szamunkra, hogy
kapcsolatunkat a zsidésaggal tisztazzuk, s vallast tegylink arrél a gyokérrél, amelybe
mi, keresztyének oltattunk. A jelenlegi helyzet némely vonasai is sziikségessé teszik
allasfoglalasunkat, igy az utébbi idSk elfojtott indulatai, a mar nem létezének tartott
kisértetek Gjra megjelennek és Gjra elStérbe dllitjak a nacionalizmust és  faji
gytlolkodést, szitkségessé téve az ellenségképek elleni kiizdelmet. Téarsadalmunk
nagymértékben polarizalédik, s a nyugtalanité kozérzet sokszor teret enged az
antiszemitizmusnak is. Mélyen megraztak minket az antiszemita sirgyalizasok és
egyéb vandal tettek, amelyeket a leghatarozottabban elitélink. A demokratizal6das
soran megtapasztalt nagyobb szabadsig sok indulatot felszinre hozott, amelynek
jelentGségét sem eltilozni, sem kisebbiteni nem szabad. Tudjuk, hogy a gazdasagi
gondok névekedése buinbakok keresésére is vezethet bizonyos kérokben. Mindeme
jelenségeket kivanjuk tudatositani és sajat eszkozeinkkel kiizdeni kivanunk elleniik, s
a tarsadalmi és valldsi megbékélést szeretnénk munkalni teoldgiai 4llasfoglalisunkkal
¢s minden mas lehetséges modon is.

A zsid6sdg és keresztyénség kapcsolatanak keresése nem Uj torekvés egyhdzunkban,
sOt inkabb gazdag tradiciéra tekint vissza: magyar népink torténete és egyhazunk
sorsa kiilonosen is kozel hozza hozzank zsid6 testvéreinket. A XVI. szizadban a
reforméci6 utjara lépett egyhaz is mar gyakran hasonlitotta Gssze magat a zsid6
néppel, s torténet megprobaltatisait a valasztott nép hanyatott sorsival vetette
egybe. A zsid6 és magyar nép szoros Osszetartozasanak érzése vezetett arra, hogy
egyhdzunk els6ként tett javaslatot 1881-ben a zsidésig egyenjogu hitfelekezetté
nyilvanitisira. Kivalé reformatus teolégusok gazdagitottak egyhizunk hitéletét a
zsidosaggal valé egybevetés modszere altal, akik kozul kulonosen Ballagi Moér
tevékenysége emelkedett ki a mdlt szazad folyamin. E sajatos hagyomanyt
tanulmanyozasra ajanljuk.



Annal nagyobb szomorusaggal t5lt el benniinket, ha a XX. szazadi zsidéuldézések
sorara tekintlink, melyeknek mélypontja a I1. vilaghabor holocaustja volt: a zsiddsag
szisztematikus kiirtdsanak kisérlete. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz ma is
onvizsgilattal 4ll meg a mindenhat Isten szine el6tt, amikor Eur6panak eme
szégyenfoltjara emlékezik, amelynek borzalmas kovetkezményeként 6 millié zsid6
ember (kéztik 600 000 magyar zsidot) gyilkoltak meg. E kritikus idSben egyhazunk
is gyengének bizonyult hitben és cselekedetben, semhogy azt az emberirtast meg
tudta volna akaddlyozni. Bir e s6tét korban is vilagitott a 6 Pasztor és a Budapesti
Skot Misszi6 evangéliumi lelkiletl zsidément§ munkéja, egyhiazunknak mégis
bunbanattal kell megvallania, hogy Kainhoz hasonléan kitért a Teremtd kérdése el6l:
- ,Hol van... a te atyadfia?” (Méz 4,9). E blinbanat hangja sz6lalt meg 1946-ban a
Zsinat Tandcs hatarozataban, amelyet az Orszagos Reforméitus Szabadtanics
nyilatkozata kovetett: ,,A rank nchezedd felel6sség sulya alatt a zsidosaggal szemben
clkGvetett mulasztisok és binok miatt... megkésve bar, de most Isten szine eltt
bocsanatot kértink a magyar zsidosagtol.” (Bp., 1949. 73.1.) A felel6sség és blinbanat
eme megnyilvanulisait Gjra és Ujra hangsilyoznunk kell, valahanyszor a zsido-
keresztyéni kapcsolatokrol esik sz6. Haldsak vagyunk azért, hogy ennck lehetSségei
most béviilnek, kiilénosen is a Nemzeti Zsid6 Keresztyén Tanacs megalakitasa 4ltal,
melynek létrehozisaban egyhazunk kezdeményez8 szerepet vallalt.

A zsido-keresztyén parbeszéd sorin elsGsorban arra kivinunk figyelni, hogy a
multban szerzett keser( tapasztalatok emlékeit ne idézziik fel zsidé testvéreinkben.
Alapvetéen valljuk, hogy igazi parbeszéd és egyiittmikodés csak ugy johet létre, ha
mindkét fél megdrzi, s6t megerosm tulajdon identitasat. Nem lehet megkivanni a
keresztyensegtol hogy ne vallja az Ujszévetségen alapul6 hitvallast: ,,Jézus Krisztus
Ur” (Fil 2,11), s ne tekintse Isten Fidnak, a vilig Megvaltéjanak. Nem kivinhatjuk a
zsidosagtol  sem, hogy hitelveit megtagadja, csupin Pal apostollal egyiitt
reménykedhetiink valamennyi hivé szivének korilmetélésében (Rom 2,29), s abban,
hogy nem vilunk atokka és nem szakasztatunk el 6rokké egymastél (vé. Rom 9 3)
Reformitor el6deink jol lattik ezt a kettGsséget és ezért hangsulyoztik, hogy az O-
és Ujszovetség népe egyarant Isten idvozitd szandéka szovetsegebe tartozik, ezért
az egy Isten, az egy TeremtS és az egyetlen Orokkévalé Ur népeinek kell tartsik
nemcsak magukat, hanem egymist is. Isten kegyelmi kivilasztisa és szovetsége
6sszekot benntnket zsido testvéreinkkel.

Hogy e hitet onmagunkban ersithessik, sziikséges, hogy elharitsuk az 1n.
keresztyén antiszemitizmus kisértéseit, amelynek legveszedelmesebb forméaja az
allitdlagos zsidoellenes bibliai Igékre torténé hivatkozas. A textusok csakis
kontextusukbol értelmezenddk, s egy adott helyzetben elhangzé — esetleg elitéls —



passzust nem szabad egyetemes és 6rokérvényl jelleggel manipulalni. Ellenkezd
esetben olyan révidzarlat allhat el6, mint amilyent a zsidok Krisztus-gyilkossaggal
valé vadoldsa jelentett. Hzt az abszurd tételt ugyan soha nem vallotta egyetlen
keresztyén egyhaz sem, mégis Gjra és Gjra elhangzott a torténelem soran, antiszemita
¢rdekek igazolasara. FEzzel szemben sziikségesen laguk Gjra és Gjra hangoztatni azt a
hitvalldsunkat, mely szerint Krisztus kereszthaldlinak az a kévetkezménye, hogy O
békességet szerzett, s ,,eggyé tette mind a két nemzetséget, és lerontotta a kozbevetett
valasztofalat” (Ef 2,14).

A fentiek alapjin négy dolgot kell tinnepélyesen hangsilyoznunk:

1. Legyen békesség a Szentfoldon, az Oszovetséget Szentirisként elfogadd
vallasok kozott.

2. Kifejezzik oromiinket a folott, hogy orszagunk diplomaciai kapcsolatot
létesitett Izrael allamaval, kinyilvanitva ezzel, hogy mily sokra becsiili a zsidé
allam nemzet figgetlenségét.

3. Keresztyén lelkiismeretiinkkel kinyilvanitjuk, hogy testvéri szivvel allunk a
hazankban €16 zsidosag mellett, és készek vagyunk Sket bajaikban timogatni,
velik egytuttmikodni.

4. A leghatarozottabban elitéljiik a sirgyalazasokat, ill. az antiszemitizmus rejtett
vagy nyilt megnyilvanulasait.

A zsidosaggal val6 kapcsolatunknak ilyen szellemben torténd rendezését Krisztusba
vetett hitlink teszi kotelez6vé szamunkra. S bar a parbeszéd elveinek
meghatirozdsindl elsésorban orszagunk és tarsadalmunk aktualis helyzetét tartjuk
szem el6tt, mégis mindezt abban a meggy6z8désben tesszik, hogy a nemzetkozi és
okumenikus kisugarzas nem marad el. Reménykediink abban, hogy a Nemzeti Zsid6
Keresztyén Tanacs mikodése a nemzetkozi szervezetek munkassigaba is be fog
kapcsolédni, hissziik, hogy a mi munkank példaként szolgilhat mas konfliktusok —
zsidok ¢és palesztinok, izraelitak és muszlimok ellentéteinek — megoldésara.
Meggy6z6désiink, hogy ez altal Istentink aldast fog adni népének, zsidoknak és
keresztyéneknek egyarant: ,, Te megsokasitod e népet, nagy 6romot szerzesz néki, és
orvendeznek elStted az aratok 6romével” (Fzs 9,3).
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